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Spychowa. Zdjecie archiwalne z 1915 roku.



1. Wstep

Fortyfikacje ,,Szczycienskiej Pozycji Lesnej” to jeden z kilku zespotdéw umocnien
powstatych w dwudziestoleciu migdzywojennym na terenie Prus Wschodnich.

Na temat istniejacych fortyfikacji odczuwalny jest brak szczegoétowych opracowan.
W wiekszosci wydawnictw sg one jedynie wzmiankowane w kontek$cie fortyfikacji
wschodniopruskich. Brak jest takze wspotczesnych precyzyjnych opracowan mapowych.

Istniejace archiwalne mapy przebiegu fortyfikacji z terenu Nadle$nictwa Spychowo
nie sg ogolnie dost¢pne ponadto wykorzystanie ich w terenie nastr¢cza pewne trudnosci.
Rozmieszczenie obiektow zostalo naniesione na podktadzie przedwojennych map
niemieckich, ktore sg obecnie nieaktualne. Przebieg linii oddziatlowych, drég, granic
le$nych i1 innych szczegdtow na przestrzeni czasu ulegt zmianie. Powstata, wiec potrzeba
utworzenia warstwy Le$nej Mapy Numerycznej z naniesionymi fortyfikacjami.
Koniecznym stato si¢ okreslenie liczby i stanu zachowania obiektow. Wyniki
inwentaryzacji dadza podstawg opracowania koncepcji turystycznego udostepnienia
obiektow.

2. Cel i zakres pracy

Celem pracy jest:

e zinwentaryzowanie obiektow obronnych ,,Szczycienskiej Pozycji Lesnej”
potozonych na terenie Nadle$nictwa Spychowo,

e opracowanie zarysu historii badanych fortyfikacji w oparciu o dostepna
dokumentacje i literaturg,

e Uustalenie iloSci obiektow wystepujacych na terenie Nadlesnictwa,

e ustalenie lokalizacji budowli,

o weryfikacja doktadnosci i mozliwosci wykorzystania istniejacych map
archiwalnych,

o okreslenie typow obiektow i Sstanu ich zachowania,

e utworzenie aktualnej warstwy mapy numerycznej z naniesionymi
budowlami,

e analiza istniejagcych warunkow terenowych, drzewostanow, infrastruktury
pod katem wykorzystania w planowaniu przebiegu tras turystycznych.

Zakres prac obejmuje:

e analiz¢ dost¢pnej dokumentacji i literatury,

e przeprowadzenie badan terenowych na terenie Nadlesnictwa Spychowo,

e odszukiwanie i ustalanie lokalizacji budowli w terenie,

e Dbadanie i okreslenie rodzaju, typu, przeznaczenia i stanu zachowania
obiektow,

e analiz¢ warunkow topograficznych, drzewostandw, istniejacej sieci drog,
1 pozostatej infrastruktury, pod katem turystycznego udostepniania obiektow.



3. Geneza powstania i rys historyczny umocnien
wSzczycienskiej Pozycji Lesnej”

Obiekty obronne znajdujace si¢ na terenie Nadle$nictwa Spychowo wchodza
w sktad tak zwanej ,,Szczycienskiej Pozycji Lesnej”, w literaturze funkcjonuje ona takze
pod skrocona nazwg ,,Pozycja Szczycienska”. W opracowaniach niemieckich nosi nazwe
,,Ortelsburger Waldstellung”. Lokalnie nazywana jest ,,Linig Hindenburga”. Ta ostatnia
nazwa nie jest uzywana oficjalnie wérod znanych opracowan tej linii obronnej. Jest takze
nieco mylgca gdyz powszechnie ,,Liniag Hindenburga” nazywany jest zesp6t umocnien
wybudowanych na zachodzie Niemiec na granicy z Francjg i Luksemburgiem.

Pod koniec XIX wieku u podstaw strategii Niemiec lezata koncepcja niemieckiego
szefa sztabu generalnego gen. Alfreda von Shliffena. Zaktadata ona, ze w przypadku
przysztego konfliktu zbrojnego wojna poprowadzona bedzie na dwoch frontach z Rosja
na wschodzie i Francja i jej sprzymierzencami na zachodzie. Zalozono wowczas,
ze W pierwszym etapie gros sit zostanie przerzuconych na front zachodni. Na froncie
wschodnim zakladano czasowa utrate terenu 1 zatrzymanie agresora w oparciu
0 istniejace i planowane fortyfikacje. W zwigzku z powyzszym postanowiono
wybudowa¢ nowa linie obronng na Mazurach. Przyjeta ona nazwg ,,Pozycja Jezior
Mazurskich”. Byt to ciag umocnien fortyfikacji statej i polowej biegnacy od Wegorzewa
do Rucianego Nidy. Umocnienia blokowaty przesmyki pomiedzy licznymi jeziorami
w tym rejonie. Dhugo$¢ tej linii obronnej wynosita 80 km.

W pdzniejszym okresie przedluzono ,,Pozycje Jezior Mazurskich” w kierunku
potudniowo zachodnim. Nowa linia umocnien przecinata obszary Puszczy Piskiej
z polnocnego wschodu na potudniowy zachod. Przyjeta nazwe ,,Szczyciefiska Pozycja
Lesna”. Rozpoznanie terenowe i prace pomiarowe rozpoczeto w 1898 roku natomiast
do pierwszych prac budowlanych przystapiono w 1900 roku. Przebieg linii oparto
0 liczne jeziora i zwarte obszary le§ne w tym rejonie. Obszary le$ne stanowity naturalng
ostong, natomiast jeziora niejako skracaty faktyczng dlugo$¢ budowanego ciagu
umocnien, tym samym zmniejszaty ilo§¢ wojsk potrzebng do obsadzenia umocnien. Jej
przebieg rozpoczynat si¢ od zachodniego brzegu Jeziora Nidzkiego na wschodzie konczyt
sic na wschodnim brzegu Jeziora Sasek Wielki. Fragment Pozycji Szczycienskiej
znajdujacy si¢ na terenie Nadlesnictwa Spychowo rozpoczyna si¢ od Spychowskiej Strugi
konczy si¢ za$ na wschodnim brzegu Jeziora Marksewo. Wcigg umocnien wiaczono kilka
jezior potozonych na terenie nadle$nictwa w kolejnosci od zachodu: Jezioro Zyzdroj
Maty, Jezioro Swietajno, i Jezioro Nozyce. Dtugo$¢ linii na terenie nadle$nictwa wynosi
15 km.

W pierwszym etapie budowy wykonano zasieki z drutu kolczastego rozpigtego na
stupkach drewnianych w kilku rzedach. Szerokos¢ tej przeszkody wynosita kilkanascie
metréw. Co ciekawe linia na terenie Nadlesnictwa Spychowo niemal w catosci zostata
wykonana na liniach ostgpowych podziatu przestrzennego lasu. W pierwszym etapie
wybudowano takze blokhauzy murowane ostaniajace zasieki. Trzynascie obiektow tego
typu zinwentaryzowano w obecnych granicach Nadlesnictwa Spychowo. Sciany ich
wybudowano z cegiet strop za§ wykonano z zelbetonu.
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W okresie mobilizacji przed Pierwsza Wojna Swiatowa wybudowano dodatkowo
44 blokhauzy drewniane. Byly one konstrukcyjnie podobne do blokhauzéw ceglano
betonowych.

W 1914 roku nieobsadzone umocnienia Szczycienskiej Pozycji Lesnej zostaty
zajete przez Rosjan bez walki. Po bitwie pod Tannnbergiem i klgsce wojsk rosyjskich
umocnienia zostajg odbite przez Niemcow. Nieliczne walki w tym okresie prowadzono
w okolicach Szczytna.

Ortelshurg nach der Zerstérung durch die Russen 1914 Blockhausljnie bei Ortelsburg

«m Schiitzengraben 1915 sisches Bauernhaus
»

Kartka pocztowa z okresu I Wojny Swiatowej.

Po zakonczeniu pierwszej wojny $wiatowej system obronny Niemiec zostat
na mocy Traktatu Wersalskiego poddany szeregowi ograniczen dotyczacych skladu
i ilo$ci uzbrojenia. Co si¢ za$ tyczy fortyfikacji, wprowadzono catkowity zakaz
posiadania umocnien na granicy zachodniej i wybrzezu Morza Pdinocnego, oraz
zakazano rozbudowy istniejacych fortyfikacji na wschodzie 1 potudniu kraju.
Woprowadzono takze zakaz budowy jakichkolwiek fortyfikacji w pasie nadbrzeznym
szerokosci pigédziesieciu kilometrow, ktory takze dotyczyt Prus Wschodnich. Kraj
dotkne¢to ponadto zatamanie gospodarcze na skutek diugiej wyniszczajacej wojny oraz
natozonych przez aliantow reparacji wojennych. Wszystko to spowodowato,
ze w pierwszych latach po wojnie nie podj¢to budowy nowych fortyfikacji na szeroka
skale.

Stratedzy niemieccy w okresie mi¢dzywojennym doszli do wniosku,
ze w przysztym konflikcie zbrojnym na wschodzie Prusy Wschodnie i Pomorze odegraja
wazna role. Zaktadang, ze wrogie wojska nie zaatakuja na zachod na kierunku Berlina
bez opanowania Prus Wschodnich i Pomorza stad wniosek, ze w pierwszej kolejnosci
nalezy ufortyfikowac te prowincje.



Na polach bitew Pierwszej Wojny Swiatowej krolowata artyleria i bron
maszynowa. Na ogél dziatania polegaty na silnym ostrzale artyleryjskim umocnien
polowych wroga. Po przygotowaniu artyleryjskim nacierata piechota. Obroncom, ktorym
udato si¢ przetrzymaé nawate artylerii odpierali atak wroga ogniem ci¢zkich karabinow
maszynowych i recznej broni piechoty. Na og6l ataki nie przynosily powodzenia.
Na podstawie tych doswiadczen zatozono, ze przy pot¢znym ostrzale artyleryjskim
blokhauzy o lekkiej budowie nie beda mogly w przysztosci stanowi¢ oparcia dla
obroncow. Stratedzy doszli do wniosku, ze aby przetrzymaé¢ morderczy ogien artylerii
nalezy wybudowaé¢ schrony o wigkszej odpornosci i dodatkowo zagl¢bi¢ je w ziemi.
Tak powstaly schrony bierne (nieuzbrojone) dla jednej i dwoch druzyn piechoty.

Pierwsze proby rozbudowy w oparciu 0 nowoczesne schrony bierne podj¢to
w latach 1925-1926. Powstata wowczas niewielka liczba obiektow gltéwnie biernych
ukry¢ piechoty migdzy innymi w rejonie Krolewca i Gizycka. Budowle te szybko zostaty
wykryte przez Miegdzyaliancka Wojskowa Komisje Kontroli, ktéra nadzorowatla
przestrzeganie przez Niemcy postanowien Traktatu Wersalskiego. Fakt budowy nowych
obiektéw obronnych w Prusach Wschodnich, oraz nie podporzadkowywanie si¢ innym
ograniczeniom wywotato protesty aliantow. Na forum Ligi Narodow prowadzono
rozmowy, po ktérych doszto do podpisania w Paryzu 31 stycznia 1927 roku
porozumienia pomig¢dzy przedstawicielem Migdzyalianckiej Wojskowej Komisji
Kontroli, a przedstawicielem rzadu Niemiec. W odniesieniu do fortyfikacji Prus
Wschodnich nakazano czeSciowe wyburzenie nowo wybudowanych umocnien. Zakazano
budowy nowych umocnien w pasiec wokot trojkata wyznaczonego przez miasta Malbork,
Krdlewiec, Mragowo, a granicami prowincji. Utrzymano w mocy wczesniejszy zakaz
budowy umocnien wzdluz pasa morskiego szerokosci pigcédziesieciu kilometrow.
Pozwolono dokonywaé remontow i zastepowaé obiekty w zlym stanie technicznym
nowymi. W przypadku omawianych umocnien fakt ten Niemcy wykorzystali w ten
sposob, ze rozebrali przestarzate blokhauzy drewniane, a w ich miejsce wybudowali
nowoczesne schrony bierne dla jednej lub dwoch druzyn piechoty. Zrédta nie podaja,
w ktorym okresie rozebrano blokhauzy murowane i czy miato to takze zwigzek z budowsa
schronow biernych. Analiza mapy archiwalnej wykazuje, ze blokhauzy murowane zostaty
na nig naniesione w przeciwienstwie do blokhauzoéw drewnianych. Wrysowano rowniez
schrony powstate w 1939 roku nalezy, wiec domniemywaé, ze blokhauzy murowane
rozebrano po tej dacie.

W 1939 roku Niemcy rozpoczgli przygotowania do napasci na Polske.
Przygotowania nie omingty takze umocnien Szczycienskiej Pozycji Le$nej. Wybudowano
wowczas siedem schronéw bojowych dla cigzkich karabindow maszynowych.
Umiejscowiono je przy gltéwnych drogach przecinajacych cigg umocnien. Mialy one
chwilowo zatrzymaé spodziewane ataki wojsk Polskich. Obawiano si¢ zwlaszcza
kawalerii. Umocnienia pozycji i pobliskie obszary lesne stanowily ostone koncentracji
wojsk niemieckich. Przerzucano w ten rejon skrycie wojska 1 i 12 dywizji piechoty
niemieckiej — ,,Korpus Wodrig”, oraz 1 Brygade Kawalerii.

W 1944 roku dziatania wojenne frontu wschodniego obejmuja pogranicze Prus
Wschodnich. Niemcy rozpoczgli przygotowania do obrony. ,,Szczycienska Pozycja
Lesna” takze zostala wzmocniona. Zainstalowano w terenie duzg ilos¢ prefabrykowanych
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kochbunkréw. Wykonano duzg ilo§¢ towarzyszacym im umocnien ziemnych (okopow,
ziemianek, sktadow). Wykonano réw przeciwpancerny. Rozpoczeto prace nad budowa
nowoczesnych schronéw biernych (typ Regelbau 668 i 621).

W poczatkach 1945 roku linia frontu wschodniego ciagneta si¢ od wybrzeza
Battyku wzdhuz rzeki Niemen, Kanalu Augustowskiego, oraz rzek Biebrzy, Narwi
i Wisty. W kilku miejscach Rosjanie uchwycili przyczotki miedzy innymi w okolicach
Roézana i Serocka. W dniu 13 i 14 stycznia 1945 roku rozpoczeta si¢ wschodniopruska
operacja Armii Czerwonej. Z rejonu na poéinoc od Gabina atakowat III Front Biatoruski,
za$ z przyczotkow nad Narwig atakowaty wojska II Frontu Biatoruskiego kierujac si¢ na
Elblag. Rosjanom szybko wudalo si¢ przetama¢ obrong. Wojska Radzieckie
po przetamaniu gtownej linii frontu nie napotykaja silnego oporu i szybko posuwajac si¢
do przodu zdobywaja liczne miejscowosci. Szybkie postepy wojsk uniemozliwily
obsadzenie umocnien Szczycienskiej Pozycji Le$nej. Wojska niemieckie sa powoli
wycofywane z rejonu Jezior Mazurskich, aby unikna¢ okrazenia. Prowadzone nieliczne
walki w tym rejonie miaty charakter partyzancki. Po wojnie obszary le$ne i umocnienia
stanowig  schronienie dla licznych grup  zbrojnych polskiego podziemia
antykomunistycznego.

4. Metodyka

Badania terenowe poprzedzone byly analiza literatury i innych dostepnych
materiatdw na badany temat. Podstawa prac bylo wykorzystanie fotokopii oryginalnych
niemieckich map sztabowych. Fotokopie te zostaly pozyskane z archiwum; National
Archives and Records Administration (Waszyngton USA). Obiekty w terenie
odszukiwano poprzez analiz¢ i poréwnanie fotokopii z aktualnymi mapami Nadle$nictwa.
W ten sposob zostaty okreslone potencjalne punkty w terenie, gdzie powinny znajdowaé
si¢ obiekty. Nastepnym etapem byto wykorzystanie nawigacji GPS i programu mLAS
Inzynier do odszukiwania obiektow w terenie. Odnalezione budowle zostaty
rejestrowane, jako obiekty punktowe na odbiorniku GPS. W czasie badan czgsto
rozmawiano z pracownikami Nadle$nictwa Spychowo uzyskujgc takze w ten sposob
informacje o lokalizacji obiektow w terenie. Okreslenie rodzajow obiektow w wiekszosci
zostalo ustalone na podstawie danych z mapy archiwalne;.

W pracy przyjeto dwustopniowy podzial stanu zachowania schronéw. Obiekty
o nienaruszonej konstrukcji zelbetowej kwalifikowano do grupy ,,dobry”. Schrony, ktore
zostaty rozebrane i pozostaly po nich fragmenty kwalifikowano do grupy ,,ruiny”.

W opracowaniu zastosowano oryginalng numeracje z mapy archiwalnej.
Lokalizacje obiektow (oddziaty, pododdziatly) okreslono na podstawie danych z mapy
numeryczne] Nadlesnictwa Spychowo. Wspotrzgdne GPS wustalono na podstawie
pomiardw wilasnych w trakcie prac terenowych. W zataczonej tabeli w ostatniej kolumnie
podano symbole obiektow, jakie zastosowano w trakcie tworzenia warstwy mapy
numerycznej.



Fragment mapy archiwalnej umocnien ,,Szczycienskiej Pozycji Le$nej”
cz¢$¢ zachodnia Nadlesnictwa Spychowo (przedstawia obiekty 34-40).

Fragment mapy archiwalnej umocnien ,,Szczycienskiej Pozycji Lesnej”
czes$¢ srodkowa Nadlesnictwa Spychowo (przedstawia obiekty 41-50).
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Fragment mapy archiwalnej umocnien ,,Szczycienskiej Pozycji Le$nej”
cz¢$¢ wschodnia Nadle$nictwa Spychowo (przedstawia obiekty 51-54).

5. Wyniki badan

5.1. Inwentaryzacja — stan ilosciowy

W trakcie prac w obecnych granicach Nadle$nictwa Spychowo zinwentaryzowano
25 obiektow fortyfikacji statej (nie inwentaryzowano kochbunkrow). Szczegodtowe
zestawienie obiektow wraz z podaniem lokalizacji nazewnictwa i stanem zachowania
przedstawia tabela. Zinwentaryzowano 13 blokhauzéw murowanych, 7 schronow
biernych dla druzyn piechoty w tym 3 podwdjne, 1 schron bojowy do ognia czolowego,
2 schrony bierne typ Regelbau 668 oraz 2 zapory przeciwpancerne. Schrony bierne typu
Regelbau nie zostaly ukonczone (wykonano tylko odlew zelbetowy). Niewykluczone,
ze na zapolu pozycji nie rozpoczeto budowy innych tego typu obiektoéw. Moga istnie¢
same wykopy pod te schrony. Zrédta podaja, ze wiele tych obiektow nie zostato
ukonczonych, a prace wstrzymano na réznych etapach. Badania terenowe wykazaty
ponadto bardzo duza ilos¢ Kochbunkrow. Zaobserwowano rdézne warianty
ich wykorzystania i faczenia ze sobg. Na chwilg obecng ustalenie ilosci tych niewielkich
obiektow, jaka powstata na terenie nadlesnictwa jest niezwykle trudna. Czes¢ ich zostata
zdemontowana, czg$¢ jest zasypana, niemiej jednak sporo zachowato si¢
w stanie dobrym. Kochbunkrom towarzyszyta na ogét dobrze rozbudowana sie¢ okopow,
oraz ziemianek w duzej mierze do dzisiaj czytelna. Rowniez row przeciwpancerny
wykonany w 1944 roku jest dobrze zachowany.

Lokalizacja schronéw powstalych do 1939 roku pokrywa si¢ w rzeczywistosci
z mapa archiwalng. Mozliwe, wigc jest wykorzystanie mapy archiwalnej w terenie.
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stanu zachowania, oryginalnej numeracji i nazewnictwa.

Zestawienie tabelaryczne zinwentaryzowanych obiektow z podaniem lokalizaciji,

Lokalizacja Symbol
Numeracja obiektu
Lp. z mapy Nazwa oryginalna Nazwa Polska Stan Oddziat w
archiwalnej GPsS Podod. | warstwie
SHP
1 34 Steinblockhaus Blokhauz murowany Ruiny g;:;gggg; 168a BH
2 35 Steinblockhaus Blokhauz murowany Ruiny E;gig:ﬁ 166a BH
3 36 Steinblockhaus Blokhauz murowany Ruiny :;:égggig 164a BH
4 37 Steinblockhaus Blokhauz murowany Ruiny E;;Sggg 163a BH
5 38 Steinblockhaus Blokhauz murowany Ruiny gézéggggg 160m BH
6 39 Steinblockhaus Blokhauz murowany Ruiny g;:égfggg 176a BH
7 40 Steinblockhaus Blokhauz murowany Ruiny E;Z%ggg 174a BH
8 41 Steinblockhaus Blokhauz murowany Ruiny E;gig;gg 173a BH
9 42 Steinblockhaus Blokhauz murowany Ruiny g;gig?g? 170a BH
10 43 Gruppenunterstand Sch;civ:c(;g:)zlyny Dobry E;giziig 151f GU
11 44 Steinblockhaus Blokhauz murowany Ruiny E;Zi;gg; 40a BH
12 45 Gruppenunterstand Schrr)(i):ccri]z)i,yny Dobry g;éigggg 148b GU
13 46 Steinblockhaus Blokhauz murowany Ruiny g;:gggig 38a BH
14 47 Steinblockhaus Blokhauz murowany Ruiny :;éigg;g 35a BH
15 48 Steinblockhaus Blokhauz murowany Ruiny g;éi;ggg 33a BH
16 49 Gruppenunterstand SCh;?gcﬁziyny Dobry 2;212332 141a GU
17 50 Doppelgruppenunterstand S;z;;nd;?eirft;h Dobry g;gig;gg 11d DGU
18 51 Doppelgruppenunterstand S;r:;;nd;?eihwci;h Dobry gizisggg of DGU
19 52 M.G. Sperrstand Socghnri(;nctz)zj}sz\,z;oo Dobry E;:igigg 8f MGSS
20 53 Gruppenunterstand Sch;?:cﬁg)zlyny Dobry g;gi:;gg 14a GU
21 54 Doppelgruppenunterstand S;z;;nd;?ei:jt;h Dobry g;gi;gig 12b DGU
22 - Regelbau 668 Schron bierny Dobry g;z:gggg 77a RB
23 - Regelbau 668 Schron bierny Dobry g;gg;g;g 1s RB
“] - - e AT
5| - : przectmpancerna | O | Sogiaon | 204 | ZPC
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5.2. Inwentaryzacja — stan zachowania

Stan zachowania duzych obiektéw fortyfikacji statej przedstawia zataczona tabela.
Wszystkie blokhauzy murowane znajdujg si¢ w stanie ruiny. Zostala pozyskana z nich
cata cegla ze Scian zewnetrznych. Pozostato$ci po nich stanowig fragmenty piecow
z cegly, stropy zelbetowe i elementy krenelaza, czyli muru na pigtrze z niszami
do prowadzenia ognia z broni recznej. Zaréwno po blokhauzach drewnianych
jak 1 po zasiekach rozpartych na stupkach drewnianych brak jakichkolwiek sladow.

Schrony bierne powstate w okresie migdzywojennym zachowane sg w stanie
dobrym. Ich konstrukcja zelbetowa jest nienaruszona. Zostaly ograbione z wszelkiego
ruchomego wyposazenia. Pozbawiono ich drzwi i w wielu przypadkach ptyt pancernych
ostaniajacych strzelnice ostony wejscia.

Jedyny schron bojowy do ognia czotowego, jaki powstal na terenie nadlesnictwa
takze zachowany jest w stanie dobrym. Podobnie jak schrony bierne pozbawiono go
jednak wszelkich elementéw wyposazenia. Odkrecono takze ptyte pancerng ostaniajaca
strzelnice glowna.

Schrony bierne tupu Regelbau 668 nie zostaly ukonczone. Wykonano tylko ich
odlewy z zelbetonu. Schrony nie zostatly zgodnie z planem osypane ziemig. Mozna
zobaczy¢, wigc ich zewnetrzne szczegdly konstrukcyjne. Nie zamontowano drzwi
i innego wyposazenia. Jako ciekawostke mozna podaé¢ fakt, ze ze wzgledu na braki
materiatowe na szalunku stropu zastosowano zamiast blach metalowych deski. Obiekty
zachowane sg W Stanie dobrym.

Dwie zapory przeciwpancerne wybudowane na przedpolu pozycji zachowane
sg W stanie dobrym. Nie ustalono czy stanowily element nieistniejgcego ciggu (row
przeciwpancerny, zapory drewniane). Czy wybudowano tylko zapory, a dalsze prace
wstrzymano.

Do dnia dzisiejszego zachowala si¢ spora ilo§¢ kochbunkrow. Czgs¢ ich zostata
zdemontowana, zdekompletowana (pozbawiona pokryw) lub zasypana. Jednak duza ich
lo$¢ zostala zachowana wraz z czytelnym uktadem okopdow.

——. e e 3 7
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Rycina przedstawiajaca nieistniejagce blokhauzy drewniane Szczycienskiej Pozycji
Lesne;.
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5.3. Najciekawsze obiekty obronne ,,Szczycienskiej Pozycji Lesnej” na terenie
Nadlesnictwa Spychowo

Blokhauzy murowane 1900 rok.

W pierwszym etapie budowy w poczatkach XX wiecku wybudowano tgcznie 36
(niektore zrodta podaja 37) blokhauzoéw murowanych (faktycznie ceglano betonowych
strop odlany z zelbetonu, $ciany murowane z cegly). W granicach Nadles$nictwa
Spychowo znajduje si¢ 13 tych budowli. Na obszarach lesnych obiekty te rozmieszczano,
co 600-800 metrow. Blokhauzy byly budowlami dwukondygnacyjnymi. Dolny poziom
przeznaczony byl dla karabindbw maszynowych. Strzelnice ostanialy od $rodka ptyty
pancerne. Na gornym poziome za$ umieszczono stanowiska broni r¢cznej umiejscowione
okreznie w formie krenelaza (mur z regularnymi obnizeniami tzw. zg¢bami). Strop byt
wylany z zelbetonu w przekroju tukowy. Glownym zadaniem blokhauzow byta ostona
ogniowa linii zasiekow. Mogly one tez prowadzi¢ samodzielnie obrong okrezng.

Wszystkie blokhauzy ceglano betonowe zostaty rozebrane. Pozyskano z nich catg
cegle. Obecnie rumowiska po nich stanowig gléwnie charakterystyczne tukowe
fragmenty stropow, elementy krenelaza, i resztki piecykow ceglanych.

L AL e S
i LI LSS

-
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Zdjecie archiwalne. Blokhauz murowany Szczycienskiej Pozycji Le$nej. Dobrze
widoczne stanowiska strzeleckie na pigtrze w formie krenelaza.
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Obiekt nr 42, ruiny blokhauzu murowanego. Widoczne tukowate fragmenty stropu
oparte o resztki piecyka z cegly.

Obiekt nr 39, ruiny blokhauzu murowanego. Widoczny zachowany shupek
metalowy do zasiekow stosowany w okresie migdzywojennym (po lewej).
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Obiekt nr 48, ruiny blokhauzu murowanego. Widoczne tukowate fragmenty stropu.

Schrony biernre z okresu miedzywojennego 1928 rok.

W okresie migdzywojennym budowano schrony bierne dwoch typow. Mniejsze dla
jednej druzyny piechoty i wigksze (podwdjne) dla dwdch druzyn piechoty. Ich gldéwnym
zadaniem byla ochrona wlasnych wojsk przed wrogim ostrzatem artyleryjskim. Schrony
posiadaty $ciany wylane z zelbetonu, strop wylewano na warstwie dwuteownikow,
pomiedzy ktoére wsuwano blachy. Obiekty zapewnialy zno$ne warunki przebywania
zolnierzom. Posiadaty ogrzewanie, system wentylacji i komunikacji (rury glosowe).
Schrony posiadaty w zalezno$ci od wielkosci jedno lub dwa wejscia ostaniane
strzelnicami (obgien prowadzono z pomieszczenia druzyny). Poszczegdlne schrony
r6znig si¢ detalami. Zastosowaniem okien w elewacji zewngtrznej, §luz gazoszczelnych,
czy wielko$cig pomieszczen druzyny.

Obiekt numer 54 jest najbardziej wysunigtym na wschod schronem na terenie
Nadlesnictwa Spychowo. Jest to schron bierny dla dwoch druzyn piechoty. Schron
posiada dwa pomieszczenia dla druzyn piechoty o wymiarach 3 na 2,8 metra. Pomigdzy
pomieszczeniami zainstalowano dodatkowe drzwi. Obiekt posiada dwa niezalezne
wejscia zewnatrz do wspolnego przedsionka. Drzwi zewnetrzne zabezpieczone byly
dodatkowo strzelnicami ostonigtymi ptytami pancernymi. Grubo$¢ $cian zewngtrznych
wynosita 50 cm. Obiekt zachowany z stanie dobrym pozbawiony jedynie ruchomego
wyposazenia.

Obiekt nr 54, elewacja zewngtrzna i ptyta ostaniajgca strzelnicg ostony wejscia.
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Schemat schronu numer 54.

Schron numer 53 to schron bierny dla druzyny piechoty. Wnetrze sktadato si¢
z dwoch pomieszczen. Pomieszezenia druzyny o wymiarach 2 na 3 m i przedsionka.
Drzwi wej$ciowe ostaniala strzelnica z nietypowa prowadnica zasuwy w ksztalcie hakow
(patrz foto). Schron posiada tak zwane orylony, czyli przedtuzenie $ciany elewacji
frontowej. W tym przypadku zastosowano ksztatt trojkatny odchylony od §ciany schronu.
Orylony w tym przypadku miaty uniemozliwi¢ osypywanie si¢ ziemi na $ciang¢ schronu.
Obiekt posiadat dodatkowo okno. Ostabiato ono nieco konstrukcje schronu. Umozliwiato
jednak wietrzenie obiektu, a przypadku ostrzatlu i zawalenia drzwi gléwnych umozliwiato
wyjscie zatogi na zewnatrz. Obiekt zachowany w stanie dobrym pozbawiony jedynie
ruchomego wyposazenia.

Obiekt nr 53 1928 rok, elewacja zewnetrzna z orylonami (po lewej), prowadnice
zasuwy strzelnicy ostony wejscia (z prawej).
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Schemat schronu numer 53.

Obiekt numer 51 potozony jest bezposrednio w poblizu szosy nr 59 po jej
zachodniej stronie. Jest to najlepiej zachowany schron na terenie Nadle$nictwa
Spychowo. Zachowato si¢ w nim sporo elementéw wyposazenia takich jak zasuwy
strzelnic, zasuwy otworéw wentylacyjnych i kominowych. Obiekt jest konstrukcyjnie
podobny do wczes$niej opisywanego schronu nr 54. Rézni si¢ glownie wigkszymi
pomieszczeniami dla druzyn o wymiarach 3x3 m. Pomieszczenia posiadaly takze
podwojne drzwi ze wspolnego przedsionka tworzace §luze przeciwgazowa. W elewacji
frontowej zastosowano okno ewakuacyjne. Jako ciekawostke mozna poda¢ fakt, ze w
poblizu drzwi wejsciowych zostal naniesiony numer, ,,51” ktory jest zgodny z numeracja
obiektu z mapy archiwalnej.

0 im

Schemat schronu numer 51.
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Obiekt nr 51, elewacja zewnetrzna (na gorze), numer wymalowany przy drzwiach
zewnetrznych przedsionek schronu oraz zachowane futryny drzwi (posrodku), elementy

wyposazenia; zasuwa strzelnicy (po lewej na dole), zasuwa przewodu wentylacyjnego (po
prawej na dole).
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Schron numer 50 zostal wybudowany bezposrednio przy S$luzie nad brzegiem
Jeziora Zyzdréj Maly. Sluza zostala naniesiona na mape archiwalng, jako obiekt
0 znaczeniu strategicznym. Nadano jej numer 3213. Schron nr 50 ma identyczna budowe
jak wcze$niej opisywany schron nr 54.

Obiekt nr 50, elewacja zewnetrzna (po lewej), futryna drzwi (po lewej).

0 im Sm
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Schemat schronu nr 50.
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Schron nr 49 potozony jest na zachodnim brzegu Jeziora Zyzdrd) Maty. Jest
to schron bierny dla druzyny piechoty. Wersja z drzwiami wejSciowymi po prawej stronie
bez §luzy gazoszczelnej 1 okna ewakuacyjnego. Schron zachowany w stanie dobrym.

Obiekt nr 49, elewacja zewnetrzna (u gory po lewej), zasuwy wewnatrz schronu(u
gory po prawej) zachowany numer powojennej inwentaryzacji (u dotu po lewej) rura
glosowa w schronie (u dotu po lewej).

0 Im ?m

Schemat schronu numer 49.
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Obiekty numer 45 i 43 sg niemal blizniaczymi konstrukcjami. Posiadajg wejscia
z lewej strony i pomieszczenie druzyny ze $luzg gazoszczelng. W elewacji zewnetrznej
umieszczono okna ewakuacyjne. Schrony te potozone sg na odcinku pomigdzy jeziorami
Zyzdroj Maty i Swietajno. Obiekt nr 43 jest najbardziej na zachod wysunigtym schronem
biernym. Dalej na zachdd na terenie Nadlesnictwa Spychowo wystepuja tylko blokhauzy.

Obiekt nr 43, zachowana rura kominowa (u goéry po lewej), ambrazura —
uksztaltowanie otworu strzelnicy ostony wejscia (gory po prawej), elewacja zewnetrzna
(u dohu po lewej), schemat schronu (u dotu po prawej).
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Schron bojowy o odpornosci D 1939 rok.

Obiekt numer 52 jest schronem bojowym przystosowanym do ognia czotowego.
Obiekt posiada strop zelbetowy wylany na blasze falistej w ksztalcie kota
o $rednicy 2,9 metra (5/8 obwodu). Prefabrykowana blacha nosita nazwe Heinrich. Byt
to tak zwany szalunek tracony. Pozostawat wewnatrz schronu po wylaniu betonu. Petnit
jednoczesnie funkcje przeciwodpryskowa (zabezpieczal zaloge w razie ostrzalu przed
zranieniami odpryskami betonu). Schrony w konstrukcji ktérych wykorzystywano
ta blache¢ nazywano tez Heinrichstandami. Czas budowy tego prostego schronu
w warunkach polowych wynosit jedynie 12 godzin. Schron byt przystosowany do ognia
czolowego. Bezposrednim ogniem mogt ostania¢ szose¢ z kierunku Spychowa. Zatoge
stanowito pieciu zolierzy. Schron posiada pomieszczenie bojowe i przedsionek.
Strzelnica byla oslonigta od wewnatrz plyta pancerng grubosci 3 cm
i wymiarach 140x75 cm. Jej waga wynosita 340 kg. Uzbrojenie stanowit cigzki karabin
maszynowy mocowany bezposrednio do ptyty pancernej. Oznaczenie katalogowe plyty
422P01 (wedlug Panzer Atlasu). Sciana czolowa schronu ma grubo$¢ 50 cm. Obiekt
wedhlug instrukcji z 1933 roku posiada odporno$¢ na ostrzat kategorii ,,D”, co oznaczato
odporno$¢ jedynie na ostrzal karabinowy. Obiekt zachowany w stanie dobrym
pozbawiony jedynie ruchomego wyposazenia. Odkrecono takze ptyte ostaniajaca
strzelnice.

|
Wi ! "4

Obiekt nr 52 1939 rok, widok od strony strzelnicy i wejécia (po lewej), wnetrze
schronu strop wylany na blasze falistej i odcisk po plycie ostaniajgcej strzelnice (po
prawej).
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Schemat schronu numer 52.
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Ptyta pancerna typu 422P01 - fragment oryginalnego katalogu z elementami
pancernymi schrono6w niemieckich ,,Panzer Atlas”.
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Uniwersalny schron bierny Typu Regelbau 668 1944 rok.

Pomystodawcg projektu tego schrony byta sam A. Hitler. Naszkicowany przez
niego schemat zostat dopracowany przez specjalistow i wprowadzony do stosowania pod
numerem 668. Na jego budowe potrzebne bylo 210 m?® betonu, 9.4 tony pretow
zbrojeniowych. Na strop potrzebne byto 1,7 tony dwuteownikéw. Wymiary zewnetrzne
schronu wynosity 7,7 na 7 m. Sciany i strop mialy grubo$é 1,5 m i wytrzymywaty
wielokrotne trafienia pociskami kal. 150 mm i pojedyncze trafienia pociskiem kal. 210
mm. Schron w zatozeniu mial by¢ catkowicie zasypany ziemig i nie wystawa¢ powyzej
poziomu gruntu. Schron posiadal trzy pomieszczenia. Przedsionek, z ktorego
przechodzilo si¢ do $luzy gazowej, a nastgpnie do duzego pomieszczenia gldwnego
zaopatrzonego w wyjscie ewakuacyjne. Schrony tego typu budowano w duzej iloéci na
wielu pozycjach obronnych. Miaty réznorakie zastosowania; jako sklady amunicyjne,
schrony sanitarne, magazynowe, obserwacyjne (po zmontowaniu peryskopu),
dowodzenia, maszynownie (montowano silniki diesla z agregatami pradotworczymi)
i inne. W odniesieniu do opisywanej pozycji zrodta podaja, ze schrony te budowano, jako
stanowiska dowodcow kompanii.

Regelbau 668 uniwersalny schron bierny, nieosypana ziemig bryta schronu
(u gory), strop wylany na warstwie dwuteownikow 1 desek (u dotu po lewej), wyjscie
ewakuacyjne (u dotu po prawej), Schron znajduje si¢ w oddziale 77a.
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Regelbau 668, uniwersalny schron bierny, nieosypana ziemig bryla schronu
widoczna owalna klatka schodowa (u gory), strop i przewody wbetonowane w
konstrukcje schronu, (ponizej) schody wejsciowe i otwor drzwiowy do $luzy
przeciwgazowej (ponizej), otwor drzwiowy wyj$cia ewakuacyjnego i wnetrze klatki
schodowej (na dole), schron znajduje si¢ w oddziale 1s.
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Schemat uniwersalnego schronu biernego Regelbau 668 z 1944 roku.

Kochbunkry 1944 rok.

Pomystodawca zastosowania prefabrykowanych kregéw, jako schrondéw byt
Gaulaiter Prus Wschodnich Erich Koch. Wzorowatl si¢ na uniwersalnym stanowisku
Ringstand zwanym Tobrukiem. Czasami obiekty te sa ze soba mylone. Kochbunkry byty
tanie w produkcji i mozna bylo je latwo montowa¢ w terenie bez uzycia cigzkiego
sprzetu. Ich niewielkie rozmiary i montaz ponizej linii gruntu sprawiaty, ze byty trudne
do wykrycia i zniszczenia. Od jesieni 1944 roku stosowano je na masowa skale.
Glownym elementem schronu byty kregi betonowe o grubosci $cian 10 cm 1 $rednicy 120
cm. W przypadku stanowisk biernych na kregi naktadano pokrywy petne lub z otworem o
$rednicy 7-8 cm (na antene lub peryskop). W przypadku stanowisk bojowych naktadano
pokrywe ze znormalizowanym otworem o $rednicy 80 cm. Po nalozeniu dodatkowego
pierscienia 1 lawety mozliwe bylo zastosowanie dowolnego karabinu maszynowego.
Mogly tez stanowi¢ stanowisko strzeleckie broni r¢cznej piechoty jak i Pancerfausta czy
Panzerschrecka. Duzg zaletg byta mozliwos$¢ taczenia obiektow ze soba. Tworzac zespot
schronu bojowego 1 biernego. Kreggi mialy otwory w dolnej czgsci umozliwiajace
wejscie. Do otworu mozna byto dostawi¢ poziomy element stanowiacy tacznik dwoch
kregéw. Kochbunkry byly lubiane przez Zotnierzy, ktérzy nadawali im czgsto rozne
potoczne nazwy. W warunkach bojowych pomimo niskiej odpornosci na ostrzat
stanowity trudne do zniszczenia obiekty. Czesto okazywatly si¢ lepsze taktycznie niz
ciezkie schrony bojowe, ktore tatwiej byto zlokalizowac 1 zniszczy¢. Schrony te w duzej
liczbie 1 r6znych konfiguracjach spotka¢ mozna na terenie Nadle$nictwa Spychowo.
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Kochbunkry na terenie Lesnictwa Spychowo.
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Fragment oryginalnej instrukcji niemieckiej z 1944 roku dotyczacej montowania
kochbunkréw.

Row przeciwpancerny om przekroju tréojkatnym 1944.

W 1944 roku Szczycienska Pozycje Lesng wzmocniono rowem przeciwpancernym
o przekroju trojkatnym. Linia w czasie wczesniejszych etapow budowy nie byla
przygotowywana do walki z czolgami. Instrukcja zakladala, ze ré6w nie powinien by¢
szerszy niz 4,5 m i glebszy niz 3 m, a kat pochylenia §cian zawiera¢ si¢ w przedziale
55-90°. Wykonywane na wielu pozycjach nadludzkim wysitkiem rowy przeciwpancerne
stanowily iluzoryczna ochrong i na ogoét nie byly w stanie powstrzymaé zmasowanych
atakow czotgow.
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Row przeciwpancerny na terenie Le$nictwa Spychowo.
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Fragment oryginalnej instrukcji niemieckiej z 1944 roku dotyczacy wykonania
rowow przeciwpancernych.
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Drogowe zapory przeciwpancerne.

Na wschod od jeziora Marksewo wybudowano dwie drogowe zapory
przeciwpancerne. Niektore zrodta podaja, ze zapory przeciwpancerne wznoszono w 1939
roku. Nie zostaly jednak naniesione na mape archiwalng (jak inne obiekty z 1939 roku),
co sugerowatoby, ze powstaty po tej dacie. Zapory wykonano z Zelbetonu. W szczeliny
w blokach wsuwano szyny uniemozliwiajgc w ten sposob przejazd. Nie ustalono
czy zapory stanowily uzupelnienie nieistniejacej przeszkody (réw przeciwpancerny,
zapory z bali drewnianych), czy wykonano tylko zapory a pozostate prace nie zostaly
wykonane.

Zapora przeciwpancerna w oddziale 200d.
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6. Koncepcja turystycznego udostepnienia obiektow
obronnych ,,Szczycienskiej Pozycji Lesnej” na terenie

Nadlesnictwa Spychowo

Ogodlng zasada w przypadku budowy linii obronnych jest, ze wazne kierunki
strategiczne takie jak gtéwne drogi linie kolejowe sg z reguly ostaniane wigksza liczba
obiektéw 1 o wiekszej odpornosci na ostrzat. Nie inaczej jest w przypadku Nadlesnictwa
Spychowo. W przypadku udostepniania turystycznego linii obronnych mozna ten fakt
wykorzystywac, kanalizujac ruch turystyczny w poblizu gtownych drog zmniejszajgc tym
samych ruch w glebi drzewostanéw gdzie nie jest on wskazany ze wzgledow
przyrodniczych. Tym samym w rzeczywistosci eksponuje si¢ najciekawsze obiektu
militarne.

Ciekawym pod wzgledem waloréw turystycznych fragmentem umocnien na terenie
Nadlesnictwa Spychowo jest odcinek linii potozonej na pétnoc od Spychowa pomiedzy
Spychowska Strugg i Jeziorem Zyzdrdj Maty. Obiekty sg potozone blisko siedziby
Nadlesnictwa. Dojazd jest dobry droga numer 59. Wszystkie schrony w tym rejonie
zachowaty si¢ w stanie dobrym 1 s3 latwe do zlokalizowania w terenie. Pewnym
ograniczeniem obecnie jest brak miejsca parkingowego w tym rejonie. W celu
udostepnienia tych schronéw nalezaloby takie miejsce wyznaczy¢é w rejonie
skrzyzowania szosy nr 59 i linii ostgpowej ponizej schronu nr 52. Na wschod od szosy
$ciezk¢ mozna poprowadzi¢ wzdhluz linii ostgpowej do obiektu nr 54. Dalej $ciezke
mozna poprowadzi¢ na poélnoc do schronu biernego Regelbau 668 w oddziale 1s.
Dodatkowa atrakcj¢ w tym rejonie stanowig Kochbunkry i réw przeciwpancerny. Ciagi
nalezatoby wyposazy¢ w oznakowanie szlakow i tablice informacyjne.

Kolejny fragment umocnien pomiedzy Jeziorami Zyzdréj Maty i Swietajno takze
nadaje si¢ do wykorzystania turystycznego. Przebieg linii obronnej w ponad potowie
pokrywa si¢ z istniejacg Sciezka rowerows: ,,Szlak Juranda” (obiekty o numeracji 44-49).
Na tym fragmencie wystgpuja dwa typy obiektow blokhauzy murowane i schrony bierne
dla druzyn piechoty. Cztery blokhauzy i dwa schrony bierne potozone sg bezposrednio
w poblizu szlaku. Mozna to w prosty sposob wykorzysta¢ wykonujgc odpowiednie
oznakowanie. Obiekty te moga, wigc uatrakcyjnié istniejacy szlak.

Odcinek pomigdzy Jeziorami Swigtajno i Nozyce takze czesciowo pokrywa sie
z istniejagcym ,,Szlakiem Juranda”. Znajdowaly si¢ tam trzy blokhauzy. Jeden z nich
(obiekt nr. 38) jest niedostgpny za szkotka lesng. Dwa zas lezg bezposrednio przy szlaku.
Mozna je wykorzysta¢ w podobny sposob jak w przypadku poprzedniego odcinka.

Odcinek pomiedzy Jeziorami Nozyce i Marksewo nie pokrywa sie ze ,,Szlakiem
Juranda”. Znajdujg si¢ tam cztery blokhauzy o podobnej konstrukcji jak na poprzednich
odcinkach. Z uwagi na fakt, ze podobne obiekty wystepujg na wczesniej omawianych
odcinkach nie ma potrzeby wyznaczania dodatkowego szlaku w tym rejonie.

W koncowym odcinku ,,Szlaku Juranda” 1 jednoczesnie w ciggu lesnej $ciezki
dydaktycznej w oddziale 204a znajduje si¢ jedna z dwoch wybudowanych zapor
przeciwpancernych. Obiekt ten mozna takze wykorzysta¢, jako urozmaicenie istniejacych
szlakow.
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