W odpowiedzi na pytania, przestane dnia 20.12.2017 r. w zwigzku z planowang publikacja
dotyczaca osoby mjr. rez. Roberta PANKOWSKIEGO lub — niezaleznie od tego — informacji
przez niego przekazywanych Onem!;vi, uprzejmie zauwazam, iz nie okreslil Pan w ogdle
tematu oraz zakresu planowanej publikacji, do ktérego moglaby odniesé sie Zandarmeria
Wojskowa. Stoimy na stanowisku, iz przygotowujge taka publikacje, aby wypelnié
dyspozycje art. 12 Prawa prasowego, powinien Pan przedstawic temat publikacji i umozliwic
szezegdlowe odniesienie si¢ do kwestil jakie majg by¢ w niej poruszane a nie poprzestaé na
zadaniu oderwanych od sichie pytan. Analiza przestanych przez Pana pytan wskazuje, iz
oparte s3 one na nierzetelnych a czasami nieprawdziwych informacjach, ktore jak mozna sig
domyélaé zostaly przekazane wlasnie przez mjrrez. Roberta PANKOWSKIEGO, ktory
pozostaje w sporze z Zandarmerig Wojskowa. Majac na wzgledzie, e dziennikarz powinien
sprawdzi¢ zgodnosé z prawda uzyskanych wiadomosci a tym samym krytycznie podchodzié
do ich oceny jak rdwniez oceny ich Zrodla pozwolg sobie przedstawié ponizsze fakty.

1. mijr rez. Robert Pankowski zostal zwolniony ze stanowiska stuzbowego w Komendzie
Glownej Zandarmerii Wojskowej i przeniesiony do rezerwy kadrowej Dyrektora
Departamentu Kadr MON po tym, jak wyszlo na jaw, Zze ujawnial tajemnice shuzbowe,
co stato si¢ powodem wszczecia przeciwko niemu postgpowania kamego — akiualnie
w postgpowaniu tym ma status oskarzonego. Posigpowanie zostalo wszczgte
z zawiadomienia Zandarmerii Wojskowej o podejrzeniu popelnienia przestgpstwa
a w postgpowaniu tym gen. bryg. Tomaszowi Poluchowi — Komendantowi Gléwnemu
Zandarmerii Wojskowej przyznano status pokrzywdzonego. Poniewaz przygotowuje
Pan publikacje na blizej nieznany mi temat, dotyczacy jednak mjr. Roberta
PANKOWSKIEGO i Zandarmerii Wojskowej, a przy tym posiada pan z pewnoscig
przedstawiona przez niego’ wersje wydarzen, jest uzasadnione, by Zandarmeria
Wojskowa, ktora jest jako instytucja przeciwnikiem procesowym ww. oficera,
przedstawila panu wiasng wersje wydarzen na interesujgcy pana temat, zamiast tylko
odpowiedzi na pytania, ktore nie moga daé obrazu zadnej historii, ktora méglby Pan
cheied przedstawic,

2. przeciwko mjr. rez. Robertowi PANKOWSKIEMU Prokuratura Okrggowa
w  Warszawie Dzial ds. Wojskowych prowadzi dwa postgpowania kame
(sygn.akt. PO VIIL.10.2017.Spc), w ktdrych wystepuje w charakterze podejrzanego.
Jednoczesnic prowadzone sq postgpowania sprawdzajace, zainicjowane kierowanymi
przez niego doniesieniami. W zadnej ze spraw mjr rez. PANKOWSKI nie posiada
statusu pokrzywdzonego.

W zwigzku z powyzszym informuje pana, Ze dla zachowania rzetelnosci
dziennikarskiej, a w szczegOlnodci dla uniknigcia sytuac)i pomdwienia Kogos
ze skutkiem narazenia na utratg zaufania zasadne jest wystapienie przez Onet
do prokuratury prowadzqcej sprawy przeciwko ww. lub z jego udzialem. To pozwoli
rowniez zapobiec ewentualnemu opublikowaniu danych osobowych czy wizerunku
osob, przeciwko ktorym toczy sie postgpowanie przygotowawcze lub sadowe,
jak rowniez danych osobowych 1 wizerunku $wiadkéw, pokrzywdzonych
i poszkodowanych, kiérzy nie wyrazili na to zgody. Dziennikarz jest przeciez
zobowigzany zachowaé szczegOlng starannos¢ i rzetelnos¢ przy  zbieraniu



i wykorzystaniu materialdw prasowych, zwlaszcza sprawdzic zgodnos¢ z prawdy
uzyskanych wiadomodci, przy uzyciu dostgpnych mu sposobow, a nie tylko
z jednostronnej wypowiedzi informatora, ktéry na dodatek w tym przypadku pozostaje
w konflikcie z druga strona.

3. mjr rez. Robert Pankowski jest osoba z powainymi problemami zdrowotnymi, ktdra
w okresie pelnienia shuzby wojskowej w Zandarmerii Wojskowej leczyla sig, w tym
w formie leczenia szpitalnego zamknigtego. Poniewaz schorzenie, na ktore ww. cierpi,
moze sie przekladaé na sposob postrzegania rzeczywistoci, na co Zandarmeria
Wojskowa posiada dowody, do informacji przez niego przedstawianych nalezy
podchodzié z duzg ostroznodcia, by nie doprowadzic do pokrzywdzemia osob lub
instytucji, przeciwko ktorym mjr rez. Robert PANKOWSKI wystgpuje. Zastrzegam,
ze informacje dotyczaca stanu zdrowia ww. i dokumenty to potwierdzajgce — jako
informacje w przedmiocie danych wrazliwych — przekazuje panstwu w zaufaniu
i dobrej wierze i zastrzegam, Ze nie moze ona podlega¢ jakiemukolwick ujawnieniu,
choéby podrednio czy w sposob dorozumiany, w przygotowywanych przez
dziennikarzy Onetu publikacjach, Takich danych wrazliwych ani dokumentow nie
moge Panu przedstawié, natomiast beda one mogly z pewnodcig shuzyc
w ewentualnym procesie sadowym.

W odpowiedzi na zadane przez pana pytania odpowiadam:

Ad-1) Zaprzeczam istnieniu nieprawidlowodci w wyplacie dodatkéw wojennych w Polskim
Kontyngencie Wojskowym. Potwierdzam, ze pismem o oznaczone] w pytaniu sygnaturze
zostalo wszczete wewnetrzne postepowanie wyjasniajgee, jednak skladajgeym to pismo nie
byl mjr PANKOWSKI, lecz inny zolnierz Zandarmerii Wojskowej. Przedmiotowe
postepowanie wyjasniajace nie potwierdzilo doniesienia o nieprawidlowosciach.

Niezaleznie od postgpowania wyjaéniajacego, prowadzonego przez Zandarmeri¢ Wojskows,
wlasne postepowanie przeprowadzil dowddea Polskiego Kontyngentu Wojskowego,
powolujac w tym celu specjalng komisje do zbadania sprawy. Dlatego dla rzetelnego
wyjasnienia sprawy i przygotowania publikacji konieczne jest rowniez wystgpienie
do Dowodztwa Operacyjnego RSZ.

Jednoczesnie informuje, #e Prokuratura Okrggowa w Warszawie Dziat do spraw Wojskowych
prowadzi postcpowaniec wyjasniajace w tej sprawie, w zwiazku 2z zawiadomieniem
mjr PANKOWSKIEGO skierowanego do Prokuratury. Dla rzetelnego wyjasnienia sprawy
i przygotowania publikacji konieczne jest rowniez wystapienie do wskazanej jednostki
prokuratury w lej sprawie.

Ad-2) odpowied? zawiera sig powyzej.

Ad-3) Jak wspomnialem w odpowiedzi na pytanie 1, czynnosei przeprowadzone w celu
wyjasnienia okolicznodei  wyplaty dodatkéw  wojennych zaprzeczyly takowym
nieprawidlowosciom. Skoro wige czynnodci w sprawie nie potwierdzily nieprawidlowosci,
to nie mozna moéwié¢ o jakichkolwiek zarzutach w stosunku do kogokolwiek, chyba ze
przeciwko nieuczciwemu sygnalidcie, ale z posiadanej przeze mnie wiedzy takowe tez nie



byly prowadzone. Teza wynikajaca z pytania 3 zmierza natomiast do pigtnowania niewinnych
osob ze wzglgdu na to, Ze zostaly pomdwione, co jest przeciez niedopuszczalne.
Jezeli czynnodci w sprawie nie potwierdza zdarzenia o znamionach przestgpstwa, 1o jest
oczywiste, ze nie ma winnych.

Ad-4) Akt mianowania na stopiefi majora dla kpt. Tomasza podpisal dzialajgcy
z upowaznienia Ministra Obrony Narodowej Tomasza SIEMONIAKA  Dyrektor
Departamentu Kadr p. Andrzej WASILEWSKL Na stanowisko shluzbowe — pierwsze
w stopniu majora ~ wyznaczyl zolnierza Komendant Glowny Zandarmerii Wojskowej
gen. dyw. Mirostaw ROZMUS.

Ad-5) Przedstawione pytanic oparte zostalo na falszywych informacjach i jest dodatkowo
pytaniem sugerujagcym. W tym stanie rzeczy informujg, ze doniesienia w sprawie nazywangj
przez pana ,mini-max” byly wyjasniane przez Zandarmerie Wojskows i komisje powolana
przez dowddee kontyngentu. Wyjasniam, ze czynnosci w sprawach podejmuje organ przez
swojego piastuna, ktorym byl w tamtym czasie Komendant Glowny Zandarmerii Wojskowe;
gen. dyw. Mirostaw ROZMUS. Postgpowanie w sprawie nieprawidlowosci prowadzone bylo
jako postepowanie wewngtrzne, na polecenie gen. dyw. Miroslawa ROZMUSA i zgodnie z
jego wytycznymi o czyvm $wiadcza dekretacje na dokumentach. Gen. bryg. Robert
Jedrychowski (wowezas w stopniu putkownika) pelnigey funkcie Zastgpey Komendanta
Glownego mogl podejmowac dziatania dla niego zastrzezone, za Komendanta Gléwnego
Zandarmerii Wojskowej i tvlko w granicach udzielonego upowaznienia i pod nieobecnodd
tego pierwszego. Prosze wigc o doprecyzowanie pytania, jakich czynnosci mial nie
podejmowaé gen. bryg. Robert Jedrychowski, aby mozna bylo udzieli¢ odpowiedzi.

Ad-6) gen.bryvg. Tomasz POLUCH nie byl Komendantem Gléwnym ZW w roku 2013 kiedy
wyjasniana byla sprawa tzw. ,mini-max".

Ad-7) Prosze o wskazanie o jakie doniesienia chodzi. Kiedy mialy by¢ zlozone i w jakicj
formie.

Ad-8) Byly trzy powody przeniesienia mjr. PANKOWSKIEGO do rezerwy kadrowej,
chociaz kazdy z nich bylby samoistnie wystarczajacy do podjgcia takiej decyzji kadrowej:
wszczgto przeciwko niemu postgpowanie karne z art. 266 § 2 kk, wszezgto w jego sprawie
postepowanie kontrolne z ustawy o ochronie informacji niejawnych, nastapila utrata zaufania
dowodcy do podwladnego w zwigzku z ujawnieniem okolicznosci, ktore staly sig
przestankami do wszezecia dwoch wezesniej wymienionych postgpowan.

Ad-9) W sprawie postepowan dotyczgeych sygnalizowanych w pytaniu nieprawidtowosci
sugeruj¢ zwrocic si¢ do Prokuratury Okregowej w Warszawie Dziat ds. Wojskowych.
Ad-10) odpowiedz jak na pytanie 9.

Ad-11) Postepowanie przeciwko mjr. Robertowi PANKOWSKIEMU prowadzi Prokuratura
Okregowa w Warszawic Wydzial do Spraw Wojskowych. Zatrzymanie nastapito na polecenie
Prokuratury i tam prosze skierowaé przedmiotowe pytanie,



Ad-12) Zaprzeczam. Proponuje zapyta¢ mjr. rez. Roberta PANKOWSKIEGO, czy takie
zdjecia w ogole istnieja a jezeli tak to jak Zandarmeria mogla wejs¢ w ich posiadanie.
Przedstawione pytanie potwierdza tylke zasadnos¢ ostroznego podejscia do informacj
przekazywanych Panu przez tego informatora i weryfikacje tych informacji przy uzyciu
wszelkich dostepnych Panu sposobdw — zardwno w trosce o rzetelnos¢ dziennikarska,
jak i unikniecie pomawiania rdznych osob o czyny przez nich niepopelnione.

Majac na uwadze podniesione watpliwosci wyrazam gotowosé przedstawienia panu obszernej
informacji na temat, zwigzany =z Jprzygotowywanym tematem  publikacji,
po jego wezesniejszym przedstawieniu.
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